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Аннотация 

В статье представлен анализ результативности деятельности 
организаций, выполняющих научно-исследовательские, опытно- 
конструкторские и технологические работы гражданского назначе- 
ния, осуществленный на основе статистических данных за 2016 год. 
Проведен корреляционный анализ показателей результативности для 
двух групп организаций, осуществляющих исследования и разработ- 
ки, — научных организаций и образовательных организаций высше- 
го образования. Дан анализ показателей результативности в разрезе 
ведомственной принадлежности, областей науки и направлений ис- 
следований, в частности, отражены структура финансирования ис- 
следований и разработок, структура внутренних текущих затрат на 
исследования и разработки по ведомствам, распределение организа- 
ций по областям науки и направлениям исследований, результатив- 
ность по направлениям исследований. 

По итогам анализа выделена группа ведомств, имеющих наиболь- 
шее количество малых инновационных предприятий, а также наи- 
больший средний доход от использования результатов интеллекту- 
альной деятельности (РИД). Представлена оценка достигнутых по 


Профиль гражданской науки по данным ФСМНО 93 


направлениям исследований показателей результативности научной 
деятельности, таких как количество публикаций \У\еБ оЁ Зслепсе и ко- 
личество созданных и используемых РИД в соотношении этих пока- 
зателей к количеству исследователей. Произведен расчет показателей 
результативности научной деятельности в расчете на одного иссле- 
дователя, позволяющий дать косвенную оценку результативности по 
направлению исследований; выявлены слабые по результативности и 
ресурсному обеспечению направления исследований. 


Ключевые слова 
Результативность научной деятельности, информационные систе- 
мы в сфере науки, статистический анализ 
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АБ5гасё 

Тре агасе ргезеп Ше апа|уз1$ оЁ фе еНесНуепез$$ оР огоатхайоп$ 
регогииие сту тезеагсь ап 4еуеортеп, сагле@ ойё оп фе Ба$1$ 
оЁ 5айзИса| 4аёа ог 2016. И ргоу1Аез е сотг@айоп апа[у$15 оЁ 
регогтапсе шсаюог$ Гог мо этопрз оЁ К &0 огоаштайоп$ — зс1епийс 
огоапгайоп$ ап едисайопа| шзИийот$ оЁ Шовег едисайоп. ТВе 
апа[уз1$ оР регюппапсе шсают5 ш Фе сощехё оР 4ерайтешта1 
аЁйПайоп ап гезеагсВ агеа$ 1$ слуеп, аз \еП аз 1е Нпапсшо зитасвге Юг 
В&), Ше збисвхге оЁ пиегпа| сиггепй ехрепзез оп К &О Бу дерагтеп{, 
Фе а1з61ийоп о ограпхайопз Бу тезеагсВ агеаз, фе еНесйуепе$$ оЁ 
гезеагсВ агеаз. 

Тре апа[у$1$ 14епиве4 а отоир оЁ азепс1ез УИ е 1агоез{ питБег оЁ 
зта| шпоуануе ещегризез, аз \еП аз ве ыеНе${ ауегасе шсоте Йот 
Фе изе оЁ иеПесша1 аеПуегаез. Те агисе ргезеп$ ап аззеззтептй оЁ 
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Фе зслепийс реюгтапсе шсаюг$ асшеуе4 т Фе гезеагсВ агеаз, засВ аз 
Фе питбег оЁ \еБ ог Зслепсе риб|сайоп$ ап Фе питьег оЁ пиеПесва1 
4еПуегаез ш ге]аноп © ве питьег оЁтезеагсвег$. ТВе са1сшайоп ое 
эслтепийс реогтапсе шАсаюгз рег гезеагсвег \аз таде, \/В1сВ аПоме4 
{0 шапесИу езитае е еЙесйуепез$ оЁ Пе гезеагсВ агеа ап4 1ю 14епй у 
Фе гезеагсВ агеаз ай аге ууеаК ш {егил$ оЁ еЙесйуепе$$ ап4 гезоигсе 
ргоу1з1оп. 


Кеууога$ 
ЕНесйуепе$$ оЁ зслепиНс асйуез, шЮппайноп зузет$ ш $с1епсе, 
зай$Нса| апа[у$1$ 


В соответствии с постановлением Правительства Российской Фе- 
дерации от 8 апреля 2009 г. № 312 (ред. от 29.12.2016) «Об оценке и о 
мониторинге результативности деятельности научных организаций, 
выполняющих научно-исследовательские, опытно-конструкторские 
и технологические работы гражданского назначения» организации, 
выполняющие научно-исследовательские, опытно-конструкторские 
и технологические работы гражданского назначения (НИОКТР), еже- 
годно должны предоставлять сведения о результативности научной 
деятельности по ряду показателей. Согласно указанному документу 
научные организации осуществляют передачу сведений о результатах 
деятельности в Федеральную службу по надзору в сфере образования 
и науки. Инструментом сбора информации является Федеральная сис- 
тема мониторинга результативности деятельности научных органи- 
заций, выполняющих научно-исследовательские, опытно-конструк- 
торские и технологические работы (ФСМНО) (электронный адрес: 
В р://зслепсетоп.ги). ФСМНО стала источником данных для настоя- 
щего обзора. 

В ФСМНО представлены сведения о научной деятельности орга- 
низаций разных организационно-правовых форм (унитарные пред- 
приятия, акционерные общества, бюджетные учреждения и другие) 
и видов деятельности (научные организации и образовательные орга- 
низации высшего образования). 

По данным за 2016 год, в мониторинге результативности деятель- 
ности научных организаций, выполняющих НИОКТР, приняли уча- 
стие и внесли данные в ФСМНО 1 546 организаций (473 вуза и 1 073 
научные организации). 

С целью нахождения скрытых зависимостей и закономерностей 
в данных, были построены тепловые карты корреляционной зависи- 
мости показателей результативности научной деятельности (рисун- 
ки 1, 2). Предварительно для анализа были выделены две группы 
организаций: группа образовательных организаций высшего образо- 
вания и группа научных организаций. 
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Рисунок 1. Корреляционная зависимость показателей результативности 
деятельности научных организаций, проводящих исследования 
в области естественных и точных наук (2016 г.) 
Источник: данные ФСМНО (\у\у\.зс1епсетоп.га, дата обращения: 09.01.2018), расчеты 
авторов. 


На рисунке 1 представлена корреляционная зависимость показа- 
телей результативности для группы научных организаций, которые 
проводят исследования в области естественных и точных наук, участ- 
вуют в мониторинге и предоставили данные. В целом можно отме- 
тить слабую взаимосвязь рассматриваемых показателей результатив- 
ности для группы научных организаций. Сильную зависимость при- 
менительно к данной группе (линейный коэффициент корреляции К 
приблизительно равен 0,9—1) можно отметить между переменными 
\еЬ оЁ Зслепсе, то есть количеством публикаций, индексируемых 
в базе данных \!еЬ оЁ Зсепсе (\о5), совокупного импакт-фактора 
и числом статей, написанных российскими исследователями со- 
вместно с сотрудниками зарубежных организаций, а также между пе- 
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ременными \5, 5сориз$ и численностью кандидатов и докторов наук 
(К=0,8—0,9). Также наблюдается вполне объяснимая зависимость 
затрат на оплату труда от объемов финансирования исследований и 
разработок. 

На рисунке 2 представлена корреляционная зависимость показате- 
лей результативности для группы вузов, участвующих в мониторинге 
и предоставивших данные. 
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Рисунок 2. Корреляционная зависимость показателей результативности 
образовательных организаций высшего образования (2016 г.) 
Источник: данные ФСМНО (у\у\.5епсетоп.га, дата обращения: 09.01.2018), расчеты 
авторов. 


В целом можно отметить достаточно сильную взаимосвязь рас- 
сматриваемых показателей результативности. Как и в случае с науч- 
ными организациями, сильную зависимость (линейный коэффициент 
корреляции К приблизительно равен 0,9-1) можно отметить между 
переменными \о5, Зсори$ и числом статей, написанных российски- 
ми сотрудниками вузов совместно с сотрудниками зарубежных ор- 
ганизаций, а также между количеством публикаций, индексируемых 
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в \05, 5сориз, и численностью кандидатов и докторов наук 
(К=0,7—0,8). Показатели количества публикаций находятся в доста- 
точно сильной зависимости от показателей объемов финансирования 
и затрат на оплату труда. 

Важно отметить, что как для научных организаций, так и для об- 
разовательных организаций высшего образования количество соз- 
данных РИД, используемых РИД и доходы от РИД не коррелируют 
ни с одной из рассматриваемых переменных. В обоих случаях — ис 
научными организациями, и с вузами — отрицательной корреляции не 
отмечалось. 


Итоги мониторинга результативности 
научной деятельности в разрезе ведомств 


Ведомственное распределение научных и образовательных ор- 
ганизаций, участвующих в мониторинге и предоставивших данные, 
представлено в таблице 1. 


Таблица 1. Ведомственное распределение организаций, 
предоставивших данные в ФСМНО (2016 г.) 


Количество организаций, 
Ведомства являющихся подведомственными/ 
входящих в структуру ведомства и 

предоставивших данные 





Министерство образования и науки 290 
Российской Федерации 

Министерство сельского хозяйства 63 
Российской Федерации 

Министерство промышленности и торговли 39 
Российской Федерации 

Государственная корпорация по атомной 26 
энергии «Росатом» 

Федеральная служба по надзору в сфере защиты 22 
прав потребителей и благополучия человека 


Министерство здравоохранения 

Российской Федерации 

Государственная корпорация «Ростех» 
Федеральное медико-биологическое агентство 
Федеральное агентство по рыболовству 


Федеральная служба по гидрометеорологии 
и мониторингу окружающей среды 


Министерство спорта Российской Федерации 


Правительство Российской Федерации 
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Количество организаций, 
являющихся подведомственными/ 
входящих в структуру ведомства и 

предоставивших данные 


Ведомства 


Государственная корпорация по космической 
деятельности «Роскосмос» 


- 
[9 


Федеральное агентство по техническому 
регулированию и метрологии 


-ы 
> 


Федеральная служба исполнения наказаний 


Федеральное агентство железнодорожного 
транспорта 


Министерство энергетики Российской 
Федерации 


Федеральное агентство морского и речного 
транспорта 


Федеральное агентство по недропользованию 
Федеральное агентство связи 


Федеральное агентство лесного хозяйства 


Федеральное агентство воздушного транспорта 


Министерство транспорта Российской 
Федерации 


Министерство труда и социальной защиты 
Российской Федерации 


Федеральная служба по ветеринарному и 
фитосанитарному надзору 


Федеральная служба по экологическому, 
технологическому и атомному надзору 


Федеральное агентство по управлению 
государственным имуществом 


Министерство иностранных дел Российской 
Федерации 


Министерство обороны Российской Федерации 


Министерство природных ресурсов и экологии 
Российской Федерации 


Министерство Российской Федерации по делам 
гражданской обороны, чрезвычайным ситуациям 
и ликвидации последствий стихийных бедствий 


Министерство связи и массовых коммуникаций 
Российской Федерации 


Министерство строительства и 
жилищно-коммунального хозяйства 


Министерство юстиции Российской Федерации 


Федеральная служба государственной 
статистики 
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Количество организаций, 
являющихся подведомственными/ 
входящих в структуру ведомства и 

предоставивших данные 


Ведомства 


Федеральная служба по интеллектуальной 
собственности 


Федеральная служба по надзору в сфере 
образования и науки 


Федеральная служба по надзору в сфере 
природопользования 


Министерство Российской Федерации по 
развитию Дальнего Востока 


Министерство финансов Российской Федерации 


Министерство экономического развития 
Российской Федерации 


Федеральная служба государственной 


регистрации, кадастра и картографии 


Федеральная служба по надзору в сфере 
здравоохранения 


Федеральная таможенная служба 
Федеральное агентство водных ресурсов 


Федеральное агентство по государственным 
резервам 


Федерально е архивное агентство 


Прочее 





Источник: данные ФСМНО (\у\у.зс1епсетоп.га, дата обращения: 09.01.2018). 


Наибольшая сумма внутренних текущих затрат на исследования 
и разработки (ВЗИР) принадлежит ФАНО России. Согласно данным 
ФСМНО, в 2016 году более 50% ВЗИР, выделенных на фундаменталь- 
ные исследования, отмечалось у организаций ФАНО России - 80,3% 
и организаций Правительства РФ — 60% (таблица 2). Объем финанси- 
рования всех фундаментальных исследований в 2016 году составил 
105,7 млрд руб. Как видно из таблицы 2, основной вклад в развитие 
фундаментальных исследований в 2016 году вносили организации 
ФАНО России. 

Наибольшая доля ВЗИР на прикладные исследования в общем объ- 
еме отмечалась: у организаций Минспорта России — 97%; Роспотреб- 
надзора — 92,7%; Росрыболовства — 90,8%; Росгидромета — 86,8%; 
организаций, входящих в структуру ГК «Роскосмос», — 83,1%; орга- 
низаций Минсельхоза России — 78,3%; Минздрава России - 68,5%; 
ФМБА России - 64,6%; Минкультуры России - 52,5%; Минобрнауки 
России — 48,6%. Доля ВЗИР на прикладные исследования у ФАНО 
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России составляет 11,8%. В ФАНО России ВЗИР на прикладные 
исследования в основном приходились на организации, проводящие 
исследования в области сельскохозяйственных и медицинских наук. 
Наибольшая доля затрат на экспериментальные разработки отме- 
чалась у организаций ГК «Ростех» - 91,2%, ГК «Росатом» -— 75,8%, 
Минпромторга России — 56,2%. 


Таблица 2. Структура внутренних текущих затрат на исследования 
и разработки в разрезе ведомств (2016 г.) 


Доля ВЗИР на Доля ВЗИР на Доля ВЗИР на Доля ВЗИР на 
фундаментальные поисковые прикладные эксперимен- 
НР исследования, исследования, тальные 

% разработки, % 


Ведомства 


Государственная 
корпорация 


«Ростех» 


Государственная кор- 
порация по атомной 


энергии «Росатом» 


Государственная 
корпорация по косми- 
ческой деятельности 
«Роскосмос» 


Министерство здраво- 
охранения Российской 
Федерации 


Министерство 
культуры Российской 
Федерации 


Министерство 
образования и науки 
Российской Федерации 


Министерство 
промышленности и 
торговли Российской 
Федерации 


Министерство 
сельского хозяйства 
Российской Федерации 


Министерство спорта 
Российской Федерации 
Правительство 
Российской Федерации 


Федеральная служба 
по гидрометеорологии 
и мониторингу 
окружающей среды 


Федеральная служба 
по надзору в сфере 
защиты прав потреби- 
телей и благополучия 
человека 





Наука. Инновации. Образование 2018 № 1 (27) 


Профиль гражданской науки по данным ФСМНО 101 


Доля ВЗИР на Доля ВЗИР на Доля ВЗИР на Доля ВЗИР на 
ВЗИР, | фундаментальные поисковые прикладные эксперимен- 
Ведомства % исследования, исследования, исследования, тальные 
% 9 разработки, % 


Федеральное агентство 
научных организаций ' 





Ю % 
[| 
Федеральное агентство 42 03 70 90,8 19 
по рыболовству 
Федеральное медико- 
биологическое 2,8 29,2 0,7 64,6 5,5 
агентство 


Источник: данные ФСМНО (\уу\.зсепсетоп.га, дата обращения: 09.01.2018), расчеты 
авторов. 


Структура доходов научных организаций и вузов в разрезе ве- 
домств (имеющих более 10 организаций) представлена в таблице 3. 
В 2016 году субсидии на выполнение государственных заданий явля- 
лись основным источником доходов у организаций Росрыболовства — 
71,9%, ГК «Роскосмос» — 63,7%, Минздрава России — 63%, Минкуль- 
туры России — 59,7%, ФМБА России -— 59,2% и ФАНО России — 56,7%. 
Бюджетные средства, выделенные на выполнение проектов, отобран- 
ных на конкурсной основе, стали ключевым источником финанси- 
рования исследований и разработок у организаций Минпромтор- 
га России — 39% и Минобрнауки России — 37,9%. В общем объ- 
еме финансирования большое количество средств, получен- 
ных на конкурсной основе из внебюджетных источников, 
приходилось на организации ГК «Росатом» - 48,5%, Росгидромета — 
26%, Минобрнауки России - 12,4%, Правительства РФ - 10,6%. Доля 
доходов, полученных из внебюджетных источников на иные цели, 
имела наибольшие значения у организаций, подведомственных Рос- 
потребнадзору (59,7%), высокие значения — у организаций, подве- 
домственных Минсельхозу России (40%) и Минспорту России (34%). 

Финансирование из бюджетных источников всех уровней остает- 
ся основным источником финансирования научных исследований и 
разработок. Лидером по доле внебюджетного финансирования среди 
ведомств являлись организации ГК «Росатом» и Роспотребнадзора. 


Таблица 3. Структура финансирования в разрезе ведомств (2016 г.) 


Доля полу- Доля 
Доля средств, ченных на полученных Доля 
полученных конкурсной на конкурсной Доля средств, средств, 
на выполнение | основе средств основе полученных из | полученных из 


государет- из бюджетных средств из иностранных внебюджетных 
венных зада- источников внебюджетных источников, % источников на 


Ведомства 


и о ря о, © 
ний, % всех уровней, источников, % иные цели, % 


% 


Государственная 
корпорация 
«Ростех» 








'Значение ВЗИР ФАНО России принято за 100% и составляло 106 453 389,3 тыс. руб. 
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Доля полу- Доля 
Доля средств, ченных на полученных Доля 
полученных конкурсной на конкурсной Доля средств, средств, 
на выполнение | основе средств основе полученных из | полученных из 
государет- из бюджетных средств из иностранных внебюджетных 
венных зада- источников внебюджетных | источников, % источников на 
ний, % всех уровней, источников, % иные цели, % 


% 


Ведомства 


Государственная 
корпорация по 
атомной энергии 
«Росатом» 


Государственная 
корпорация по 
космической 
деятельности 
«Роскосмос» 


Министерство 
здравоохранения 
Российской 
Федерации 


Министерство 
культуры 
Российской 
Федерации 


Министерство 
образования 

и науки Россий- 
ской Федерации 


Министерство 
промышлен- 
ности и торгов- 
ли Российской 
Федерации 


Министерство 
сельского хозяй- 
ства Российской 
Федерации 


Министерство 
спорта Россий- 
ской Федерации 


> 
а 


Правительство 
Российской 
Федерации 


Л 
Л 


Федеральная 
служба по 
гидрометео- 
рологии и 
мониторингу 
окружающей 
среды 


Федеральная 
служба по 
надзору в сфере 
защиты прав 
потребителей и 
благополучия 
человека 
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Доля полу- Доля 
Доля средств, ченных на полученных Доля 

полученных конкурсной на конкурсной Доля средств, средств, 

на выполнение основе полученных из 
Ведомства основе средств полученных из } 
государет- из бюджетных средств из иностранных внебюджетных 
венных зада- источников внебюджетных | источников, % источников на 
но Я о, © 

ний, % всех уровней, % | Источников, % иные цели, % 


Федеральное 


агентство 
научных 
организаций 


Федеральное 
агентство по 71,9 0,9 ПА 1,1 227 
рыболовству 





Федеральное 
медико-биологи- 
ческое агентство 





Источник: данные ФСМНО (\уу\.зчепсетоп.га, дата обращения: 09.01.2018), расчеты 
авторов. 


Что касается малых инновационных предприятий (МИП), то их 
наибольшее количество в 2016 году приходилось на Минобрнауки 
России - 2 330 ед. со средним доходом от деятельности МИП в разме- 
ре 5 188,953 тыс. руб. (таблица 4). При достаточно малом количестве 
МИП, равном семи, у организаций, входящих в структуру ГК «Рос- 
атом», отмечались самые высокие средние доходы от деятельности 
МИП - 145 185,9 тыс. руб. Высокие средние доходы от деятельности 
МИП отмечались у организаций Минкультуры России, Минздрава 
России и Правительства РФ. Наименьшие средние доходы от дея- 
тельности МИП - у организаций ФАНО России - 1 918,6 тыс. руб., 
Россвязи — 1 187,3 тыс. руб. и Росрыболовства — 476 тыс. руб. 


Таблица 4. Число малых инновационных предприятий 
и средний доход от их деятельности в разрезе ведомств (2016 г.) 


Средний доход 
Ведомства от деятельности 
. МИП, тыс. руб. 
Государственная корпорация по атомной энергии «Росатом» ШЕЯ 145 185,9 


Министерство здравоохранения Российской Федерации 17 396,0 
Министерство культуры Российской Федерации | 23 874,3 


Министерство образования и науки Российской Федерации 2330 5 188,9 


Федеральное агентство железнодорожного транспорта 2 706,9 
Федеральное агентство морского и речного транспорта 1918,6 
Федеральное агентство научных организаций 2 335,4 


7 
64 
3 
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Средний доход 
Ведомства от деятельности 
ь МИП, тыс. руб. 


Федеральное агентство по рыболовству 
Федеральное агентство связи 


Источник: данные ФСМНО (\уу\.зепсетоп.га, дата обращения: 09.01.2018), расчеты 
авторов. 





Одним из основных показателей результативности деятельности 
научных организаций является коммерциализация результатов интел- 
лектуальной деятельности. В таблице 5 представлен доход от исполь- 
зования РИД, приведенный к количеству используемых РИД. 

В 2016 году наибольшую среднюю стоимость имели РИД у ор- 
ганизаций ГК «Ростех», Росжелдора, Правительства РФ и ГК 
«Росатом». Наименьший средний доход от использования РИД отме- 
чался у организаций Росрыболовства, ГК «Роскосмос», ФМБА Рос- 
сии, Минкультуры России и Минобрнауки России. 


Таблица 5. Средний доход от использования РИД в разрезе ведомств (2016 г.) 


Средний доход 
Ведомства от использования 
РИД, тыс. руб. 
Государственная корпорация «Ростех» 4 596,1 
Государственная корпорация по атомной энергии «Росатом» 1071,7 
” 


«Роскосмос» . 


Федеральная служба по гидрометеорологии и мониторингу 122.9 
окружающей среды 2 
Федеральная служба по надзору в сфере защиты прав 247.1 
потребителей и благополучия человека , 
Федеральное агентство железнодорожного транспорта 2396,4 
Федеральное агентство научных организаций 107,2 


Федеральное агентство по рыболовству 0,1 
Федеральное медико-биологическое агентство 


Источник: данные ФСМНО (\/уу\.зслепсетоп.га, дата обращения: 09.01.2018), расчеты 
авторов. 
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По итогам проведенного в разрезе ведомств анализа, который осу- 
ществлен с опорой на данные ФСМНО за 2016 год, можно сделать 
следующие выводы: выделение средств из бюджетных источников 
всех уровней являлось основой финансирования научных исследова- 
ний и разработок; главный вклад в развитие фундаментальных ис- 
следований в РФ вносили организации ФАНО России, но при этом 
ВЗИР в расчете на одну организацию у ФАНО России имели среднее 
значение (по сравнению с рассмотренными федеральными органами 
исполнительной власти) и составили порядка 164 млн руб. 


Итоги мониторинга результативности научной деятельности 
в разрезе направлений и областей науки 


Распределение организаций по областям науки представлено на 
рисунке 3. 

Наибольшее количество организаций проводили исследования в 
области: естественных наук (ЕН) — 853 организации, что составляет 
чуть более 56% от общего числа организаций, участвующих в мони- 
торинге и предоставивших данные; технических наук (ТН) — 566 ор- 
ганизаций (37,3%); социальных наук (СН) — 447 организаций (29,5%); 
сельскохозяйственных наук (СХН) - 377 организаций (24,9%); гума- 
нитарных наук (ГН) — 362 организации (23,9%) и медицинских наук 
(МН) - 342 организации (22,6%). 






































ЕН 853 
| т т т т т т т 
тн 566 
т Т т о 
сн ПИ 447 
- р и , 
СхН 377 
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т | т 
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Рисунок 3. Распределение организаций по областям науки, ед. (2016 г.) 
Источник: данные ФСМНО (\/у/\.зслепсетоп.га, дата обращения: 09.01.2018), расчеты 
авторов. 
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Итоги анализа результативности научной деятельности, проведен- 
ного в разрезе областей науки, представлены в таблице 6. Наиболь- 
шее количество статей, индексируемых в \о5>?, по данным ФСМНО, 
в 2016 году относилось к направлению исследований «Физика и 
астрономия» (27 675 публ.), «Химические науки» (10 988 публ.) и 
«Биологические науки» (9 102 публ.). Наименьшее число публикаций 
относилось к таким направлениям, как «Промышленные биотехноло- 
гии» (66 публ.), «Ветеринарные науки» (97 публ.) и «Животноводство 
и молочное дело» (132 публ.). 

В области сельскохозяйственных, социальных и гуманитарных 
наук в целом отмечена низкая публикационная активность. В гума- 
нитарных науках наибольшее количество публикаций относилось к 
направлению «История и археология» (936 публ.), в социальных нау- 
ках — направлению «Экономика и бизнес» (1 288 публ.). В медицин- 
ских науках наибольшее количество статей пришлось на направления 
«Клиническая медицина» (5 055 публ.) и «Фундаментальная медици- 
на» (3 013 публ.). Число публикаций по направлению «Медицинские 
технологии» достаточно мало — 313. 

По количеству созданных РИД высокая результативность в 
2016 году отмечалась по следующим направлениям: «Механика и 
машиностроение» (4 022 ед.), «Электротехника, электронная техни- 
ка, информационные технологии» (3 365 ед.), «Искусствоведение» 
(2 634 ед.). Низкая результативность по количеству созданных РИД — 
по направлениям «Промышленные биотехнологии» и «Экологичес- 
кие биотехнологии» со значениями, равными 52 ед. и 78 ед. соответ- 
ственно. 

Больше всего РИД создавалось и использовалось в технических 
науках. В медицинских науках наибольшее количество созданных и 
используемых РИД приходится на направление «Клиническая меди- 
цина», в сельскохозяйственных науках — на направления «Сельское 
хозяйство, лесное хозяйство, рыбное хозяйство» и «Прочие сельско- 
хозяйственные науки». 

Таблица 6. Результативность научной деятельности по направлениям 
исследований в абсолютных значениях (2016 г.) 
Публикаций | Создано Использу- | Численность 


ется РИ, исследовате- 
№05, ел. | РИД, ед. д, ед 
лей, чел. 


Направление исследований 


ед. 
Клиническая медицина 5 055 1964 1684 8 844 
874 860 624 








2С допущением, что дублирование статей по всем направлениям исследований рав- 
номерное. 


Наука. Инновации. Образование 2018 № 1 (27) 


Профиль гражданской науки по данным ФСМНО 107 


Публикаций | Создано 


Направление исследований 
р \\о5, ед. 


Использу- | Численность 
ется р исследовате- 
лей, чел. 
Животноводство и 
молочное дело 
Прочие сельскохозяйственные 031 
науки 
Сельское хозяйство, лесное 1551 2333 
хозяйство, рыбное хозяйство 
Промышленные 
биотехнологии 
Строительство и архитектура 53 — 1055 


Химические технологии 1 137 
Экологические биотехнологии |2 


Электротехника, электронная 


техника, информационные 3 572 3365 
технологии 


природопользование 
информационные науки 
Науки о Земле и смежные 
6 268 1051 
экологические науки 
Прочие естественные и 
точные науки 
Прочие гуманитарные науки [= 1384 
Философия, этика, 
религиоведение 


Науки об образовании 
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Использу- | Численность 
ется РИД, | исследовате- 
ед. лей, чел. 


15 
1 


Публикаций | Создано 


Направление исследований 
р \Мо5, ед. 


275 


Психологические науки 

Социальная и экономическая 6 61 2 
география 

Социологические науки 612 


Языки и литература 411 


Источник: данные ФСМНО (\/у/\.зслепсетоп.га, дата обращения: 09.01.2018), расчеты 
авторов. 





Как видно из таблицы 6, есть направления исследований, где ко- 
личество созданных РИД превышает количество опубликованных 
статей, индексируемых в \0$, или приблизительно равно ему. К 
таким направлениям исследований относятся следующие: «Нау- 
ки о здоровье» (860 ед. созданных РИД и 874 публ.), все направле- 
ния сельскохозяйственных наук («Ветеринарные науки» — 215 ед. и 
97 публ. соответственно, «Животноводство и молочное дело» — 
280 ед. и 132 публ., «Прочие сельскохозяйственные науки» — 
1 О03ЗТ ед. и 207 публ., «Сельское хозяйство, лесное хозяйство, рыбное 
хозяйство» — 1 551 ед. и 567 публ.), «Механика и машиностроение» 
(4 022 ед. и 5 167 публ.), «Электротехника, электронная техника, ин- 
формационные технологии» (3 365 ед. и 3 572 публ.), «Энергетика и 
рациональное природопользование» (1 624 ед. и 1 592 публ.). Ска- 
занное свидетельствует о смещении научной деятельности, ведущей- 
ся в рамках этих направлений, от фундаментальных исследований 
преимущественно к прикладным разработкам. 

При расчете показателя результативности научной деятельности, 
выраженного в количестве публикаций на одного исследователя, было 
выявлено, что наибольшее число статей приходилось на следующие 
направления исследований: «Физика и астрономия» (1,19 публ./чел.), 
«Химические науки» (1,07 публ./чел.), «Математика» (0,81 публ./чел.). 
Основная доля публикаций относилась к естественным и техничес- 
ким наукам (таблица 7). 

Максимальное значение количества созданных и используемых 
РИД в расчете на одного исследователя относилось к направлению 
«Искусствоведение» — 1,78 ед./чел. и 0,34 ед./чел. соответственно, 
что связано прежде всего со спецификой деятельности в данной об- 
ласти исследований. Также можно отметить, что большое количество 
используемых РИД приходилось на направления «Сельское хозяй- 
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ство, лесное хозяйство, рыбное хозяйство» (0,25 ед./чел.), «Клини- 
ческая медицина» (0,19 ед./чел.) и «Науки о здоровье» (0,18 ед./чел.). 
При достаточно высоких значениях количества созданных и исполь- 
зуемых РИД в области сельскохозяйственных наук, применитель- 
но к ней отмечены низкие значения публикационной активности. 


Таблица 7. Результативность научной деятельности по направлениям 
исследований в расчете на одного исследователя (2016 г.) 


Используется 
РИД на 1 
исследователя, 
ед./чел. 


Публикаций на Создано РИД 
Направление исследований 1 исследователя, | на 1 исследова- 
ед./чел. теля, ед./чел. 


Электротехника, электронная 
техника, информационные 
технологии 


Математика 
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Используется 
РИД на 1 
исследователя, 
ед./чел. 


ь — Е ы - ых 
экологические науки 


Прочие естественные и 0,40 0,08 0,03 
точные науки 


Публикаций на Создано РИД 
Направление исследований 1 исследователя, | на 1 исследова- 
ед./чел. теля, ед./чел. 


Физика и астрономия 1,19 


Ф 
илософия, этика, 02 0,04 0,01 
религиоведение 


Политологические науки 
Прочие социальные науки 


Социальная и экономическая 0,36 0.14 № | 
география 


Источник: данные ФСМНО (\/у/\.зслепсетоп.га, дата обращения: 09.01.2018), расчеты 
авторов. 





Основываясь на данных ФСМНО, можно провести сопоставление 
количества организаций, которые выбрали определенное направле- 
ние исследований, и количества организаций, которые имеют хотя бы 
один результат (выраженный в форме: публикаций, индексируемых 
в международной базе; созданных и используемых РИД) по итогам 
деятельности в выбранном направлении исследований (таблица 8). 
Такое сопоставление позволит сделать косвенные выводы о резуль- 
тативности деятельности организаций по каждому направлению ис- 
следований. 

Как видно из таблицы 8, есть ряд направлений исследований, в ко- 
торых научных результатов достигли менее 50% организаций, — глав- 
ным образом это направления в области социальных и гуманитарных 
наук. Отметим, что направления исследований в социальных и гума- 
нитарных науках по роду и специфике деятельности характеризуются 
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малым количеством созданных и использованных РИД и малым ко- 
личеством статей. 

К направлениям исследований, в которых также было достигнуто 
небольшое количество результатов, относятся направления в облас- 
ти медицинских и сельскохозяйственных наук, а именно: «Науки о 
здоровье» (215 организаций выбрали данное направление, 109 орга- 
низаций имели результат), «Животноводство и молочное дело» (93 
организации выбрали данное направление, 40 — имели результат), 
«Экологические биотехнологии» (73 организации выбрали данное 
направление, 29 — имели результат). 

Сопоставимые значения по количеству организаций и их резуль- 
тативности можно отметить по следующим направлениям: «Клини- 
ческая медицина» (170 организаций выбрали данное направление, 
138 — имели результат), «Физика и астрономия» (285 организаций вы- 
брали данное направление, 239 — имели результат), «Технологии мате- 
риалов» (169 организаций выбрали данное направление, 130 — имели 
результат), «Химические науки» (260 организаций выбрали данное 
направление, 197 — имели результат), «Математика» (224 организа- 
ции выбрали данное направление, 169 — имели результат), «Механика 
и машиностроение» (244 организации выбрали данное направление, 
181 — имела результат). 


Таблица 8. Количество организаций, имеющих результаты по направлениям 
исследований (2016 г.) 


Всего ор- 
ганизаций, 
указавших 
направле- 


Количество | Количество | Количе- 
организаций, органи- ство орга- 

Направление исследований чьи статьи заций, низаций, 
индексиру- | создавших | использую- 


ются в \о5 РИД щих РИД | ние иссле- 
дований 


[буздаментольнаи мати 9% | [м | 


И ВЕ В В Е ШИ 
молочное дело 

науки 

Сельское хозяйство, лесное Е 180 139 276 
хозяйство, рыбное хозяйство 

Механика и машиностроение 142 244 


биотехнологии 
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Всего ор- 
ганизаций, 
указавших 
направле- 


Количество Количе- Количе- 
организаций, | ство орга- | ство орга- 


Направление исследований чьи статьи низаций, низаций, 
индексиру- | создавших | использу- 


ются в \о5 РИД ющих РИД | ние иссле- 
дований 


ООО ООО ПОС ООС ОСИ 
[Строитель марке 9 | | м | 
[технолоии матери р 6 | Ш | [№ | 
[имические покои Я | 8 м | | 


Электротехника, электронная 
техника, информационные 137 170 101 239 
технологии 

ик | Ш || [№ | 
природопользование 


информационные науки 


Науки о Земле и смежные 
экологические науки 
Прочие естественные и 
точные науки 



















Искусствоведение — 
История и археология | 3 | 


-— 


44 


СЕ ЕЕ М М 
Философия, этика, 
РЕЗ ВЕСНА И 

[Ножи обебршныя — [9 | ы 
Гонтоиныюоний Г 

р о 
ЕЕ Я Е НЕА 


Социальная и экономическая 
РИ 


а не 


Источник: данные ФСМНО (\\/\у.зслепсетоп.ги, дата обращения: 09.01.2018), расчеты 
авторов. 
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В целом, по данным за 2016 год, можно выделить высокорезуль- 
тативные направления исследований с большим количеством ис- 
следователей, характерные для Российской Федерации, — «Физика и 
астрономия», «Химические науки» — и достаточно узкие направления 
исследований с малым числом исследователей и низкой результатив- 
ностью — «Промышленные биотехнологии», «Экологические биотех- 
нологии», «Медицинские технологии», «Животноводство и молочное 
дело». 
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